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58-302 WAŁBRZYCH
ul. Armii Krajowej 35


tel. 74 641-44-08
fax 74 641-44-04

Wałbrzych, 04.02.2011 r.

RZP/65/PN/1/2011/DI/11
OGŁOSZENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy:
przetargu nieograniczonego na zadanie pod nazwą „Wykonanie dokumentacji projektowej przebudowy ulic Ratuszowej (dł. ok. 240 m) i Piasta (dł. ok. 380 m)
wraz z budową łącznika między tymi ulicami (dł. ok. 135 m)”
Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych (pzp) - (Dz.U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759 ze zm.) zawiadamiam:
1.
Jako najkorzystniejszą wybrano ofertę:

Witolda Chmielewskiego prowadzącego działalność gospodarczą pod nazwą
Biuro Inżynierskie „INVEST”

58-200 Dzierżoniów, Oś. Różane 3b/3
Uzasadnienie: 

Oferta złożona przez Witolda Chmielewskiego prowadzącego działalność gospodarczą pod nazwą Biuro Inżynierskie „INVEST” jest ofertą najkorzystniejszą cenowo i otrzymała najwyższą liczbę punktów, biorąc pod uwagę kryteria określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.
2.
Wykonawcy, którzy złożyli oferty:

1)
Wojciech Specylak prowadzący działalność pod nazwą

Zakład Projektowania „PROJEKT” 


58-306 Wałbrzych, ul. Uczniowska 21

Punktacja w kryterium „cena” oraz łączna punktacja: 7,62 punktów

2)
Arkadiusz Dróżdż prowadzący działalność gospodarczą pod nazwą

Centrum Inżynierii 
Lądowej  „TENSOR”


50-950 Wrocław, ul. Klimasa 46
3)
Biuro Projektowe SYNTECH Synowiec i Juda  Spółka Jawna, 


58-500 Jelenia Góra, ul. Urocza 22
4)
Konsorcjum firm:


Lider - Clothos sp. z o.o., 00-831 Warszawa, ul. Twarda 30


Partner – Clothos S.L., Avda Fuente de la Mora 2, Edificio 1, 1A , 28050 Madryt

Punktacja w kryterium „cena” oraz łączna punktacja: 5,74 punktów
5)
Biprogeo Projekt Sp. z o.o.

52-418 Wrocław, ul. Bukowskiego 2

Punktacja w kryterium „cena” oraz łączna punktacja: 4,85 punktów

6)
Wiera Śnieżko Nikończuk prowadząca działalność gospodarczą pod nazwą Zakład 
Usługowo – 
– Projektowy „WIR”,

59-300 Lubin, ul. Wiśniowa 55

Punktacja w kryterium „cena” oraz łączna punktacja: 8,42 punktów

7)
Witold Chmielewski prowadzący działalność gospodarczą pod nazwą Biuro Inżynierskie 
„INVEST”

58-200 Dzierżoniów, Oś. Różane 3b/3


Punktacja w kryterium „cena” oraz łączna punktacja: 10 punktów

8)
Biuro Projektowo Inżynierskie REDAN Sp. z o.o.

70-382 Szczecin, ul. Jagiellońska 69

Punktacja w kryterium „cena” oraz łączna punktacja: 4,78 punktów
3.
Wykonawcy, których oferty zostały odrzucone:

1)
Arkadiusz Dróżdż prowadzący działalność gospodarczą pod nazwą Centrum Inżynierii 
Lądowej  „TENSOR”


50-950 Wrocław, ul. Klimasa 46
2)
Biuro Projektowe SYNTECH Synowiec i Juda Spółka Jawna, 


58-500 Jelenia Góra, ul. Urocza 22
Uzasadnienie faktyczne:
Na podstawie art. 26 ust.3 ustawy pzp Zamawiający wezwał Wykonawców do uzupełnienia wymaganych
w SIWZ dokumentów na potwierdzenie spełniania warunków udziału i braku podstaw do wykluczenie
z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego. W wyznaczonym terminie Wykonawcy nie uzupełnili wymaganych dokumentów. W związku z powyższym, Zamawiający na podst. art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy pzp wykluczył Wykonawców z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego. Zgodnie z art. 24 ust 4 w/w ustawy, oferty Wykonawców wykluczonych z postępowania uznaje się za odrzucone.
Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 5 w związku art. 24 ust. 4 ustawy pzp z ustawy pzp „Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału
w postępowaniu o udzielenie zamówienia lub niezaproszonego do składania ofert” a „Ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.”
4.
Wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania:

1) 
Arkadiusz Dróżdż prowadzący działalność gospodarczą pod nazwą Centrum Inżynierii 
Lądowej  „TENSOR”


50-950 Wrocław, ul. Klimasa 46
2)
Biuro Projektowe SYNTECH Synowiec i Juda Spółka Jawna, 


58-500 Jelenia Góra, ul. Urocza 22
Uzasadnienie faktyczne: 

Na podstawie art. 26 ust.3 ustawy pzp, Zamawiający wezwał Wykonawców do uzupełnienia wymaganych
w SIWZ dokumentów na potwierdzenie spełniania warunków udziału i braku podstaw do wykluczenie
z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego. W wyznaczonym terminie Wykonawcy nie uzupełnili wymaganych dokumentów. W związku z powyższym, Zamawiający wykluczył Wykonawców na podst. art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy pzp, z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego. 
Uzasadnienie prawne: art. 24 ust. 2 pkt. 4 „Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się również wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału w postępowaniu.”.
5.
Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy – Prawo zamówień publicznych Zamawiający informuje, że umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta
w terminie, o którym mowa w art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy pzp. 
ZARZĄD DRÓG I KOMUNIKACJI
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